Sentenza n. 10728/2019 pubbl. il 21/11/2019
- RGn. 13557/2018
Repert. n. 8531/2019 del 21/11/2019

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
IL TRIBUNALE DI MILANO
Sezione specializzata in materia di impresa
riunito in camera di consiglio nelle persone dei magistrati

dott. Angelo Mambriani Presidente

dott. Guido Vannicelli giudice relatore

dr.ssa Maria Anto ni_e__tta' Ricci giudice

ha pronuneiato 1a seguente
SENTENZA.
nella causa civile iseritta al n. 13557/2018 R.g. promossa da

C (c.f. ). elettivamente.

domiciliatain Milano presso. il procuratore e difénsore avv.
attrice

confro.

¢ 5E484beibE4abadalbponghe290eae

1 S:R.L. (c.f. ) elettivamente domiciliata in.
Milang presso i procuratori ¢ difensori avy.
-nonché contro
F (e.f. e G
(01 ),.elettivamente domieiliati in Milano presso il procuratore €
difensore avv,
e

L (c.f. ) elettivamiente

domiciliato presso il procuratore ¢ difensore avv. Paslo DAL SOGLIO.

convenuti
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PerC

Voglia. ’on. Tribunale adito, dlsattesa ogni contraria domanda, istanza, eccezione e deduzione, sid di
merito che istruttoria, cosi statuite:

in via préliminare:

-~ rigettare poiché infondata per le ragioni. espresse in corso, di causa ¢ nella memoria autorizzatd
depositata in data 14 dicembre 2018, |'eccezioneé sollevata dai convenuti di difetto di giurisdizione del
Triburiale adno

‘nel merito:

- .accertato I'intetvenuts recesso da parte .della sigra € , condanpare 1a-
1 . sl aliquidare & pagare all* odlerna attrice il controvalere della quota‘di cui la:
stessa ¢ titolare; (a] netto dell’acconto gia. ricevuto)- che verrd accertato in corso di causa e che
certamente non pud essere inferiore ad € 983.300 1) nonché gliutili di spéttanza della-stessa relativi
all’eseteizio al 31 dicembre 2016:;

- maggiordre-la suddetta somma; degli interessi moraton sulle trarisazioni commerciali con decorrenza.
dalla data, di effic icacia del recesso (3 febbraio 2017) sinoal soddisfo;

- dcceitata [onessa iscriziotie. fiel Registro delle- Imprese dell’intervenuto recesse per cui ¢ causa per
fatti e colpa in capo agli amministratori della | _s.r.l., condarinare gli stessi a fare
luogo all’iscrizione del recesso in parola nel Reglstm delle: Imprese competente con effétio a-far data.
dal 3 febbraio2017;

- in ogni caso, condannaré gli amministratori delia; 1 s.r.. a tenere indenne ¢
manlevare la sigra C _ da qualswogha pretesa -avanzata da terzi connessa a
qualunque’ atto di gestione -inerente alla 1 -sirl. posto in essere: nel periodo

‘intercorrente dal 3 febbraio 2017 alla data di iscrizione nel Registro delle Imprese dell*intervenuto:
rECesso;
- rigettare, poiché infondata in fatio ed in ‘dititte, la domarida riconvenzionalé formulata dalla
- g1l
- rigettare; poiché infondate in fatto-ed in diritto, ogm domanda, nessuna-esclusd, forimulata dalle parti
convenuie,
in‘via istruttoria _
- érdinare agli-amministratori:della I sl Uesibizione ex art.-210 ¢od: proc. civ. del
bilancie.d’esercizio al 31 dicembre 2016;
- disporre-consulenzd tecnica violta 4. determmare il controvalore della qiota in ¢apo alla sig.ra C

al momento dello'scioglimento: del rapporto sgciale;

= rigettare tutie le richieste istruttorie formulate:dalla I s.r.l, e, precisamente- (1) la
richiesta di espletamento di: ctu contabile: volta a. quantificare gli asseriti danni causati dalla sig.ra
C alla societa, essendo esplorativa.ed essendo la pretesa infordata nell*an; (i) la

ptova orale per testimoni; essendo; come detto fa pretesa-di controparte infondata in radice, ed essendo
inammissibile teriuto conto che non & néppure possibile dedurre le circostanze oggetto di prova (Cass.
26 ottobre 2005 1. 20682; Cass. n. 11 ottobre 1989-n. 4056) Con'riservadi meglio dedurre ed- gceepire
all"esito dello scambio ‘delle memorie. istristtoric.

Con ¢spressa fiserva di ogni domanda nuova, eccezione e conclusione, nonché di: egm consentita
deduziorie, sia di' merito che istruttoria.

Con rlfusmne di spese, diritti-ed onorari, oltre al rinborso forfetario delle spese generali, il ‘Contributo
Cassaavvocati ex art. 11 1., 576/80 "IVA nella misura di legge..

Per | — _ _ SRL
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fh via. pregiudiziale; in rito: Voghia: L'ill.mo Tribunale-adite. dlc]ﬁ%& :ﬁlf&l@% ?’uj @Q ng ocljcﬁnjl %1 /1 1/2019

fayore della procedura Arbitrale come prevista dall’art.13 Statiito dell)

5a5;
‘I via-pringi pa |& nel merito:
rigettare ogni domanda avversaria, in guanto infondata in fatto-ed in diritto.
v via riconvenziofiale: accertata [a responsablllta per mala gestio della sighora € , Perle
condotte sopra indicate nel periodo dal 2009 ad oggl, per Ja. mancata consegna defla documentazione e
per la mancata cooperazione successiva.al: ‘passaggio di consegne; condannarla al risarcimento def. dantio
nélla misura di € 260:000,00 0 i quella maggiere o minore che di diritto emergera nel processo, oltre al
risarcimento del danno che verra liquidato all’occorrenza anche in via-equitativa per le omissioni ed i
rltardl._ascriwblll.all_’.attrlce,
Con vittoria di compenisi proféssionali e spese di lite, oltré rimborso forfetario €d-accessori dilegge.
In via istruttoria '
A) Ci si oppone alP'ordirie di esibizione del bilancio d’esercizioal 31.12; 2016 ex art. 210 ¢pe, in quanto la
societd SAS non vi era obbligata per legge; in ogni caso sarebbe stata mconferente ed. ultroneo {e~con
-esborso.di ulterlorl costl), visto che lentita degh utili al 31.12:2016 ers g|é indicata nella:-perizia Delgiite,
‘€orimissionata da C & redatta sulla base della documentazione dalla‘stessa fornita, di cui la perizia-
‘ha gia tenuto conto;-

B) Gi si’ oppone alfammissions di ctu per la-stima de] controvaldre delld queta di C , tisuitando [a
stessa dalla perizia  Deloitte al netto dei Correttivi sopra esposti che determmano il controva!ore della
quota di-C in€791,038,78, gia-pagata per il minor. importo di 200, 000;00;

C). Ammettere ctis contabile per la guantificazione dei danni ariecati da € alla societa I.
sr’l;_
D) ‘Ammettere prova orale per testimoni sulle circostanze indicate in narrativa. con Fiserva di miglior
capitolazione, indicando in qualita di testironi le.signore _
..Eton riserva diiindicarne altri,

PerE e G
Vogha PlLmo Tribunale adito, disatiesa: ogi- contrarla eccezionie, istariza o-domanda:
in via preliminare, sulla domanda di iserizione dél recesso formulata dall attricg; dichiarare la propria.
incompetenza-a pronunciarsi in favore del Colleglo Arbitrale 'di cui allo statuto della 1
S:a.s; ovverd it favore dél Giudice del Registro delle Imprese di
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Milano;

nel merito,. in subordine, accertare. la carenza di. legittimazione- ‘passiva-dei tonvenuti qui difesi i
relazione alla domanda di recesso dalla I _ _ _ S.a.5. ¢
rigettare in ogni caso la domanda di 1scr1210ne'-del recesso dell’attrice a Registro Imprese sia dalla
I S.a:s: ¢he dalla 1 ' Sir.l. perché
inforidate in fatto ed in diritto; per i motivi esposti-in narrativa;

nel merito, con riferimento alla domanda'di manleva e garanzm svalta dalPattrice, dichiarare. la‘stessa
lnammlsmbﬂe per’ dltetto di interésse ad agire, ovvero ed ‘in subordine in ogni caso- rigettarla per

infondata in fatto ed-in diritto:

nell’istruttoria, ¢i si oppone all'emissione: dell’ordine ‘di esibizione, siccome richiesto -dafl’attrice,

;pmchc inammissibile.

Con vittoria di-competenze e spese di giudizia.

Per L. ..
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l) Dichiararsi inammissibile o ‘tigettarsi ogni domanda pBI%thqelrlbr%%gtﬂ {gpgogv%%!ezcﬂ){g 1/201 9
L :
2) spese ¢ competenze di causa rifuse:

RAGIONI IN FATTO E IN DIRITTCQ

A. La causa oggi in decisione. ha riguardo alle vicende. della I

!, mediante la quale i due fratelli -ora defunti- ‘(accomandatario,
71,43% del capitale di nomiinali € 13.014,71) e (accomandarite;
28,57%) hanno gestito, in forma di accomandita semplice, un immobile di proprieta
sociale in via - a Milano; ¢ nella quale, deceduto il 16/6/2009

. Song s’ubemraﬁ pro quota ~ferma quella dj . -~ if g__l-i e la-vedova,

¢ precisamente <ol .2.3';..8'1%- del capitale (per nominali €
3.098,73), e col 15,87% ciaseuno (pari a nominali € 2.065.83) G , F @
C , quest’ultima quale accomandataria ©
amministratrice.
A):l Guastatisi i rapporti nell'aprile del 2014, i soci diversi da C
hanno chiesto. ¢ ottenuto la convocazione di-un’asserblea per la trasformazione della IC
in societd a responsabilitd limitata: deliberata dai soci, previa perizia di stima € con il
voto contrario dell’attrice, nell'assemblea straordinaria del 30/1/2017.

A quel punto la ex accotnandataria, ¢on raccomandatd del ricevuta dalla societa. il
3/2/2017 e quindi prima dell'iscrizione dell*atto costitutivo della sociétd trasfoimata nel
registro delle imprese (avvenuta il 6/2/2017), ha esercitato- il fecesso riconoséiutole
dalliart, 2500-zer c.c.: 1a.cui validita ed efficacia -sécondo I’aitrice- non erano mai state
contestate dai soci.

Cid nonostante, alla.data della domanda (20/2/2018) non le era stata:ancora liquidata la
quota ed anzi.non era stata neppure iscritta la dichiarazione di recesso; essendole stata
corrisposta (Sbltanto'). la somma di € 200.000,00 in data 1°/2/2018 con causale 'acconto

liquidazione quota recesso' trattenuta in conto danni, iiiteressi e spettanze.

! Dinnanci, per brevita, nclic.1C:
* Cir. doc. 6.aut,

“Firnals Oa: MAMBFIAN! ANGELO.Ereest Dol ARUBAPEC S.PA, NG CA ¥ Seriai¥ 62537513268b4420501 6290122118625,
Firiala Dd: VANNIGELL! GUIDG Eniessi.Da ARUBAPEC'S.P A NG CA 3 Serialit: Se3eshoddbdabedd 106008569220c32e
Flreiate Da: PRIMAVERA ROBERTO Emesse.Da: ARUBAPEC SP.A, NG CA 3 Seriatf: 458747 148739140993a8320034687A1b,
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A)2 Con citaione datata 15/2/2018 ¢ rivolta dall AORE i B IC Ho o maigh4 bl 172019
consiglic di amministrazione. (F , L oG
) C , sull’assurito che:
o. rion le era stato mai comunicato il valore:della quota.
»* 110n le erano stati chiariti i criteri adottati af fini della determinazione dellacconto,

né le era-stata fornita aleun " informativa sui dati di chiusura dell’esercizio 2016",
non consentendo alla-soeia receduta di verificare la quota di utili spettantile per
I"esercizio 2016,

ha domandato

2) la liquidazione della quota gid dell'attrice nella IC: (maggiorata "degli interessi
moratori sulld transazioni commercidli con decorrenza dalla data di efficacia del
Fecesso (3 fe bbraio 2017) h)_

b) la condanna della societa, previo ordine di ésibizione relativo al bilancio, a
corrisponderle gli utili relativi all'esercizio 2016

¢) nonché la condanna degli -amministratori a iserivere il recesso. dell'attrice: nel
Registro delle imprese,

d) tenendola indenné da qualsivoglia pretesa di terzi contiessa a qualunque atto di
gestione della IC posto in ‘essere-dal-3/2/2017:sine 4lla data-di iseriziong,

B. IC ha resistito.alla domanda contestando alla ex socia accomandataria la mala gesiio

tenuta ante trasformazione, cosi come gli ostaceli a suo tempa frapposti al diritto di
informativa degli accomandanti, costretti anche ad un'iniziativa ex art. 700 e.p.c.’ dopo

la quale soltante era stato possibile trasformare la-societd’: ed ha pertanto espetito iti via
E p b »

*.Clr.doc. 1€,

4 G iquanto -".l_"a.-m’cp;'m-'lngaf;,é"d?'(!_e-:gﬁ‘izjgt_i?g disponibilite sacietarie; (basti pensdie. chie.al 06022007 i dott.

per eaitto di € ha consegnato un saldo conto della Popolure di Sondrio di circa 3600000, capiente a dopriie. il
solo importo.delle. cezioni’ di 33.000,00, senta contare T versamenti immediari da effettuarsi nel. mese di febbraio 2075
{doc. 18 e cfr perizia Deloitte pag. 17 di #4; doc. 3:avwersirio), 1o necessits di metteré. in’ regola la societd con gli
adempimentifiscali (visto che la signora C hainviatp.alle rigioniera sola cof miail del 24:03.201 7 i regisiro ivu
vendite 2016, i registro iva-acquistt del 2016, il libro: giornale-e 1o spesometro del 204 6:éd alld data del 3 luglio 2017 non
aveva gheord (rasmesso. la. specifica corretia delle viprese fiscali in aumento e in diminuzione inserite nel 2013, gia
sofleciate-con mail del 12:06,2007- ¢ff- diffida del D3:07. 2017 ed allégati)-e di ripbirtare o societt ad una certa e naturale
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riconvenzionale azione di responsabilita sociale’ coBrr et ({1 ARR1ON14 dpl 21/? 172019
fondamento dei numerosi e circostanziati.addebiti esposti alle pagine 14 e seguenti-della
oitazione:
B).1 Alle domande svolte dall*attrice, IC ha anzitutto opposto- in via preliminare Ta
clausola compromissoria portata dallart. 13 dei patti sociali dell*accomandita, che
prevedeva il deferimento di qualSiasi _c;_cj_nt'r_()vje'rsia_ dovesse insorgere tra 1 soci, ovvero
tra-"q‘uesﬁ ¢ la societa, gli anuninistratori, i liquidatori avente ad oggetto diritti disponibili
relativi-al rapporto sociale, ad un C"O:H't;gﬂio- Arbitrale rnon rituale composto: da tre-arbitei
nominati entro quaranta.giorni dalla richiesta fattarie dalla parte pil diligerite, a cura del
Presidente dell’Ordine dei dottori commercialisti del luogo ove ha sede. la. societa™;
applicabile alla domande afferenti il recesso di C in quanto
avvenuto quando la 's_.t)éicté‘; era ancora una s.a.s., sicché era quindi "ai patti sociali del
16.06.2009-con cui-é stata nominata socio accomandatario, the deve farsi riferimento”,

B).2 Suberdinatamente atale rilievo.preliminate, Ia convenuta ha eccepits -stanté la

volonta della C -di recedere dalla.SAS e non dalla. SRL (quale si-evincerebbe
anche dall’iniziale invocazione da parte dell’attrice dell’art. 2289 c.c. e non dell'art.
2473 ¢c.c.)
= il proprio-difetto di legittimazione passiva in quantoSRL
< ¢ linammissibilith dell'azione "perché l'attrice doveva citire in causa tutti i soei
della SAS, trattandosi di societd df}-’ers_ane"ﬁd._
In via ulteriormente subordinata, IC ha contestaio I'utilizzo da parte di €

, per la stima della sua quota, della relazione di stima di DELOQITTE

utilizzata per la trasformazione (gia peraltro comprensiva degli utili maturati nel 2016 e

€10 nonostante oggetto di. separato capo 'de‘lla domanda -at_to_'re-a)?-,. la duiale non aveva

redditivitd hariito consentito solo a. ,f.rne am 20}7 ed di.primj. mesi-del 2018, la verifica delle effettive risor e j‘ Ihtinziarie e
astemdali -della societdr 1 & donchd di uppurare Lentiti de: dmzm dell 'gperate di C Sttt
mzmobn’mre"

* Cfredoc: 1att
*Eccezione cui Ta [C ha agglunto il sibillino inciso giusta il quale“in ogm caso sipudidiscutere dell esistenze. di un receiso,
che NOR-& indi Stirlo esercitate™.

Tale per;cui “il valore Wi patrimanie hetto rettificuto.di tragformazione al 46.07:20417, indicate da Deloitte. apag 37 44
dél proprio ea’abomm ammont ad €.6.193.973,00; ¢ la guota-di ¢ del 15,87 % ad €983.300,92".

6
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n. 8531/2019 del 21/11/2019

incapiente p AVOTI.

considerate (i) il valore latente fiscale, (i) il fonﬁg%%&tu 3 )
ristrutturazione dell'immobile, € (iii) la mancata svalutazione dell’ammontare dei crediti
commerciali indicato in contabilitd per Pimporto di euro 177.000,00 considerato
integralmente: in modo erroneo nelle attivitd d’clla' societd; tale per cui, effettuate le
opportune rettifiche, ne risultava che "in piena bolla immobiliare del 2009, la quota del
I587 % di C. valeva 729.670,85 ‘eure”, & che partendo "dal controvalore della
quota di € 721.038,78 e dedotto | .fat:c"a'ﬁto-g-fﬁ.-r.fée-vuro’ di 200 mila eiro (cfr. doc, 7) ; la
SAS avrebbe (..) i debito verso Uativice di. 521.038,78 euro".

B)3 Quanto infine agli interessi. moratori ex d. lgs. n. 231/2002 pure richiesti
dall*attrice sul valore liquidando, IC ne ha contestato la debenza " in quanio la signora
C & persona fisica ed in ognit caso (...) gli stéssi dovrebbero decorrere
dal dies-a que del 2.8.2017 al di definitivo del’2.2:2018, bssia 6 mesi",

B).4 Sulla mancata iscrizione del recesso, la societd convenuia ha replicato

e di aver aderito a un orientamento del Tribunale Imprese ¢ dell’Ufficio del
-Rc'gi“st-_fo sécondo 11 quale 1’iscrizione del recesso sarehbe ammissibile solo
quando la quota sia‘statd liguidata al soéio récedito”

e che del resto-*/’annotazione risultava possibile anche da parte dello stesso socio
uscente, se di suo interesse”

e che in. ogni caso la modifica della compagine sociale a seguito. della donazione

della propria. quota. con riserva usufrutto di ai fight (rogito

NG-CA S Sorialtt 52537413268b44205b 102901 2a

Firmato Da: VANNICELL| GUIDEEthessa Da: ARUBARECS.P NG CA 3. Serialif SeResboisaanads 1660995925983k

notaio: ‘del 23.11.2017) aveva ritardato qualungue adempimento, in

quanto il Notaio aveva ertato nella indicazione della percentuale-quote frasferite e
I"Utficio del registro delle imprese aveva sospeso la richiesta di armotazione del
recesso per mesi, dovendo primategolare la partecipazione deinuovi soci®

e ¢ che IPannotazione del recesso di C era stata infine effettuata

a febbraio 2018 (prot. 28/2/18), come risultava dalla visura di cui al proprio

¥ Cir. doc. 201C,

Firnafa Dai: PRIMAVERA ROBERTO Emessé Da ARUBAPEG-B.P.A. NG CA 3 Seérall: 458717148730140983a832:0 346878 15
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documento 1. 1 ove, nello spazio risetvato. ag%e%%{(gmgm%?g)‘SIL{HQ;['I?O%E’\S[O%;1? 172019
si dava'ora piena pubblicita al recesso.
C: L » professandosi del tutto estraneo-ai litigi chie contrapponevano
C ai fratelli F &G ,» ha premesso che poiché erano
questi ultimi due a governare il consiglio di amministrazione e q__tiin'dif IC, egli st era
dimesso il 31.8.2018 con lettera di rinungia allingarico regolarmente. recapitata alla
societh il 5.9.2018° - dimissioni immediatamente &fficaci, trattandosi dj consiglio
composto da tre menibri.
Ha quindi '-'eccepifo;
e rispetto alla domianda di condanna: degli amministratori all' iscrizione del recesso,
la propria sopravvenuta carériza di legittimazione passiva
© rispetto alla. domanda di ‘mianleva, la sua genericitd ¢ comunque; & tutto voler
concedere; la limitazione temporaleal 5/9/2018
e ¢ inoltre, rispetto: a enttambe, la carenza in capo-a-C di uni
cornereto interesse ad agire-a fronte dell'ormai intervenuta iscrizione del recesso

con decorrénza dalla data di suo esercizio. & in assenza di qualsivoglia anche

fA268bA42IED1 e300 1221 1862b

potenziale mingccia di escussiotie o pretesa da parte di terzi,

edbiddn4aBadai bEDIYSEZaiT e
Y4587 17148739148993263260346878 1

Nel merito, egli ha incltre opposto alle domande contro di lui fivolte:

i) di essere incolpevole
ii) ¢ la mancanza di nesso causale fra 1a propria condetta. ¢ la lamentata insufficiente
pubblicita del recésso,
considerato che:
L. qualsiasi decisione necessitava almeno del voto favorevole dei fratelli B o
G , Sommato al suo, e
IL. 1 poferi di rapptesentanza, ‘per Iaﬁrma della delega al commercialista al fine di
aggiomare il registro. delle imprese, crano in capo al presidente del c.da. F

y
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sicché egli “non si sarebbe potiuto dttivare autongmamente per dare corso
pubblicita richiesta dallattrice™,
D. F e G » costituitisi con atto separato rispetto alla societd,
hanno tuttavia assunto nella ricostruzione dei fatti (e delle responsabilita dell'atttice)
una posizions coincidente con quella di IC
D).1 Quanto all’iscrizione del récesso, hanno evidenziato come:
- la stéssa C avesse rivolto in data 17 novembre 2017 al Registro
Imprese ‘apposita domanda volta ad otfenere 1iscriziotie .dell’ avvemito recesso dalla
1 » ¢i0 nonostante non oitenendola'’, €
- come fosse stato lo stesso notaio rogante dott.ssa ad opinare che solo unz
vOlt_a li'lfimat'q_ il procedimento di liquidazione sarebbe sorto per .g_'l.i' amministratori -ove
anche ihg‘i’_us_t_ii?ﬁr:atam'e_ntg inerti- 1’obbligo’ di iscrivere a__l?ie__gis_t'r;o Timprese-1’intervenuto
recesso,
- medio-tempore, peraliro, snnotato.
D)2 Hanno anch’essi oppesto alla domanda di condanna allfscrizione del recesso,
I'incomipetenza. del Tribunale in forza della clausola compromissoria-di eui all'art. 13-dei

‘patti sociali della S.A.S.; sostenendo'in subordine il difetto di competenza del Tribunale

34 bediB4ats44 16600958 20001358

“Firmata Ba: FRIMAVERA ROBERTH Emessa Day ARUBAPEC SP:A. NG GA 3 Seriald: 4587 171487391 40993283200346878 1.

a favore del Giudice del registro ex-art. 2190 ¢.c., ed eccependo in ulteriofe: subordine il

proprio difetto di le.giitimazit)ne___p'as_siva sul fondamento ché essi fion sarebbero mai stati
amministratoti della S.A.S.

D).3. --Quant_o'.al'l_as'dcm-anda di manleva e garanzia, i-'germant hanno iifine.
€ccepito, il difetto di interesse.ad agire rilevante ex: ait. 100 c.p.c: i capo alla sorella
C

E. In prima udienza (16.10.2018). patte attrice “(...) a fronte -dell'eccezione arbitrale
sollevata dalla societi convenuta e dai sigiori C- .replica éhe il recesso ¢ atio
unilaterale. recetlizio e splega in propri effetti dal momento. in cui la parte eni &

indirizzato we abbid conoscenza” ¢ che “a partire: quindi’ da tale comunicazione, la

¥ Gy, dog. 13 att;
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dr.ssa € ha cessato di fare payraia boipaanE s datd 12019

I 4.8 e quindi non le ¢ pili epponthile lv elaysola
compromissoric presente nello statuto di tale societa”,

Ritenute -opportuno ex: art. 183 co. 5° c.p:c. un preliminare contraddittorio. seritto
sull’eccezione arbitrale, il giudice istruttore ha assegnato alle parti appositi termini;
invitando altresi la I srl, ai sensi dell’art. 182 cp.c, a
predurre 1"autorizzazione assembleare all*azione di resp.ons_ab’illité‘-' !

E).l Nella sua memoria del 1471 2/2018, ditrice -fra l'aliro- ha ritenuto di desumere:
dall’erdinanza della Corte di cassazionen. 21036 dell’11 settembre 2017 "tre privcipi:
(i). colui che esercita il recesso da una societd di persone perde immediatamente la
quahﬁcadr socio-della stessa e; dunque, nei confronti dell’ente risulta essere wirferzo
estraneo: in particolare, _q_u_c;'l'ara il socio receduto non abbia ricevuio dalla societa la
liquidazione della propria quota, egli risulta un mero creditore vei confronti della
socield stessa;

(i} il sacio recedito, in caso di i‘::asfozfmazione-.a’eﬁaasocieri_ & un mero creditore della
societa risultante dalla ;f'r*-asfdrmazibzze'_ (e non dei soci, il che rende infondata anche
leccezione sollevata dalla 1 st di carenza. di legittimazione
passiva della stessa);

(iit) dopo Iesercizio del vecesso, al socio receduto now sono piit opponibili le- clausole

'CA.3 Seriait: 4587 171487391d9983a635¢03468781h

Statutarie - e, dungue, anche la clausola compromissoria - relative alla societd rispetto
alla quale ha sciolto il vincalo sociale (tantomeno quelle di una societd di cui T stesso
non & mai stato socio). essendo queste volte a goverrare i rappori tra soctowers ra
soci ¢ societd”.

E).2 Nella sua replica del 18/1/2019, IC ha (correttamente) contestato la pertinenza ‘in
termini’-della citazione giurisprudenziale. di patte attrice, in quarito relativa alla diversa
¢-speculare-ipotesi in cui il socio:era receduto in occasione della trasformazione di una

s.a:s, (nei cui patti non vi era clausola compromissoria) in una s.r.l. che invece récava

o Da; MAMBRIANI ANGEL O Emesso Da: ARUBAPEC SiPA. NG CA3 Serialk, 62537a026864420551820d1231 18626
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atll _

tale elausolai la quale pertanto, stante I° estranelta%eprecedutozzﬁ nuovo s
poteva per ¢io solo ‘essergli opposta.

Si ¢ a sua volta richiamata ad un precedente di questa Sezione specializzata™, ¢ in

‘particolare al seguente principio di diritto ivi affermato: “anche la controversia in

‘materia di recesso dei soci (secondo la viqualificazione operata dall aitrice) riguarda
comungite un momento di esecuzione del contratto sociale e, pertanto, rimane oggetto
dell’eventuale clausola compromissoria contenutg nello statuto, in guesto caso
all’art. 45 dei Patri Associativi (in tal senso cfr. Cass. 22303/2013, secondo la cui

massima: “La clausola ‘compromissoria, ‘contertq nello statuto di wna societd per

azioni, che preveda la devoluzione ad arbitri delle controversie connesse al contratto

sociale, deve: ritenersi estesa alla controversia- riguardanie il recesso del socio dalla

E)3 AlPesito il giudice ha invitato le parti, anche ai sensi dellart. 187 co. 2° ¢p.c., a

precisare le conclusioni che. intendevano sottapoite al Collegio; rassegnate le quali

‘come in-epigrafe e depositate le difese illustrative, la causa & pervenuta il 5/1172019 al

Tribunale per la decisione.

F. Dirimente in causa & la questione relativa all’opponibilita a C

in relazione domande da essa proposte (di accertamento dell’intervenuto suo recesso, di

determinazione del valore della. quota gia detenuta in IC ¢ di condanna della society a
corrisponderglielo), della clausola compromissoria per arbitrato irrituale portata-dai patti
che reggevano la societd prima della sua trasformazione in s.r.l.

E)ll Ritiene il Tribunale che 1'eccezione, tempestivameénte sollevatd dalla: §ocieta
convenuta, sia fondata,

Premesso che'quando la C. ... ... _ & conéretamente receduta non era ancora iscritia

(e quindi, giuridicamente ancota non esisteva) la s.rl, ésitata dalld trasformiazione (né la

* Relativa petd a contmvem]a in_cui ad una professionista attrice receduta da assodiazione professionale  ~di cui-aveva
sostenute-ficaisa {a:n; :
sentenzan. {23_39.de_l 9.1

2015 b doe. 49 1),
11

deietaria- erd’stata opposta fa-clausola compromissotia.di eui ai patti’ aqsouatm ttrattfm della
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compromissoria, “pernon averlo comunque approvato), -deve infatti afferitiarsi;
4) che 'esercizio-del recesso ¢ la sua-attuazione, qualunque cosa si opini in
merito-al tempo del suo perfezionamento € a quells, eventialmente diverso,
i cui si verifichi erga societatem vel: erga omnes:1a perdita.dello status d1
'socio. in capo’ a_I receduty, costituiscono 1 momenti finali. —limitataniente Al
500610 fiei cul corfronti il rapporto sociale. anticipatamente cost si :stii.d'g_-ﬁeﬁ-
dell’esecuzione del contratto sociale
b) sicehé i diritti (certamente disponibili): allo scioglimento del vincolo e alla
liquidazione della quota che dal recesso Scaturiscono, pur esércitabili
necessariamente: “post finitum contractum®,  riposaro ultimamente sul
rapporto sociale pregresso cosi come connotato dalle norme anche pattizie
che lo regolavano, fra i quali il citito art. 13 dei patti sociali della
I sa.s., il cul amplissimo' tenore certamente
ricomprende nel ‘proprio. ambito applicative ‘anche la contioversia de
recessi,
¢) militando: inoltre nel senso dell’applicabilita della clausola. compromissoria

presente nello. statuto: della societd “trasformatisi anche oltre la sua

Ge3edbied364atedal bH0SRSZA0cIE2e

abrogazione, il prinei'pi-o generale 'd_e'l_l""aut_ohqmjza ~¢  conseguente
“ultrattivita®-  del patte compromissorio. rispétto al contratto cii aceede,
predicato notimativamente addirittura, per Pipotesi di originaria invalidita o
sopravvenuta invalidazione del contratto. (art, 808 cpv. c.p.c.) ¢ quindi a
maggior ragione richiamabile per Iipotesi di sua sostituzione/ abrogazione
volentaria.

Ne consegue che, in accoglimento dell’eccezione (da ritenersi, frattandosi di patto di

preventiva f‘inu_nc"ia_ alla. giurisdizione ‘statuale comportante un mandato: privato a

transigere la controversia, eccezione di merito in senso stretto) proposta dalla societa

Firinato Da: MAMBRIAN] ANGELQ'Emissg Bar ARUBAPEG-SP A NG CA 3 Seriabiy 6253743266044 90801 €204 12211862
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senza possibilita di esame nel merito.
F).2 Per la medesima ragione, non & tUtt_a.v"i'a-ul'teri'b'rlﬂ_ente-_'S_crut'inab_ile_-;n.eppﬂte 1"aziéne
di responsabilita contro la ex socia proposta dalla IC in Feconventionem.
‘Premesso che non ¢ dubbia la ricomprensione.anche di tale controversia (afferents.ad
att‘i_. gestori tutti compiuti da C allorché era accomandataria ed
amministratrice della I s.a.8.) nell’alveo’ della clausola
compromissoria di cui allarticolo 13 dei patti che réggevano |’accomandita, non.é al
riguardo: rilevante che essa sia stata ‘svolta Senza eéspresso vincolo di subordinazione
al(rigetto  del)l’eccezione arbitrale contemporaneamente sollevata dalla soelety
-conveniita, n¢ che Dattrice -per comprensibili ragioni di coerenza processuale- noh
abbid a stla volta eccepito contro tale domanda [esistenza dell’arbitrato societario
irtituale oppostole da' IC.
Cid che piuttosto rileva,
- una volta _Sup__crato;'?" Ierrato  orientamento secondo cui la contestuale
proposizione da parte’ dell’eccipiente -di una domanda riconvenzionale implichi
necessariamente ¢ sempre la volontd di rinunciare all’eccezione di. COMPromesso.

syolta in via preliminaré
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Lo :_acc-(;)gliendb_ il meditato orientamiento successivamente: consolidatosi nella
giurisprudenza di "-l.e_g_ittimitla--'fﬂ',

¢.che la contemporanea proposizione. dell'eccezione di compromesso ¢ della domianda

riGOIlYGIJ-Z_i_-QIIaleg per: .ra-g.i.oni- di IO-g_i'c":a -g-iuriidi_co—pro-ces suale, implica .C!Eili‘:lu_n_quc_ i

ontologica subordinazione della reconventio al mancato accoglimento ‘dell'eccezione. di

compromesso, in quanto la fondatezza di tale ecceziotie, che con la sua proposizione si

deduce e si chiede di accertare, & incompatibile con l'esame della domanda

riconvenzionale; cosicchéla proposizione dell'eceezione iimplica paturaliter il carattere

¥ $in da Cass. Sez. |, Ordinanza n. 5572 de) 15003/2005, Rv. 581302~ 01)
- Con particalare. chiatezza, in-Cass. Sez. 1, Sénténza 1. 12684-ds1-30/0572007 {R¥. 596871 — 01y espregsamente ripresa,
da ultimo, da Cass; Sez. 1, Sentenza n.20139-dcl 30/07/2018 {Rv, 6548957 01).
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dell'eccezione di coimprotnesso.
Ne eonsegue che anche nel caso di-specie la .dtimanﬂaj riCDI_lVénziO'nja_l_e. svolta da IC in
comparsa di-risposta contestualmente alla formulazione dell'eccezione di compromesso,
¢ da ritenersi necessariamente proposta in-via subordinata al mancato accoglimento di
tale eccezione; I'accoglimento della quale preclude quindi la cognizione sia della
d‘bm_‘einda dell'attore, sia della domanda riconvenzionale, che va. dichiarata per ci solo
inammissibile in questa sede..
G. Quanto infine alle domande proposte da C contro pli
amministratori (attuali o, come L , medio tempore cessati) della IC s.rl,
in relazione- alla mancdta iscrizione del recesso, &-certamente cessata la materia del

contendere con riguardo alla richiesta.condanna degli amministratori a provvedervi.

G):L T recesso risulta-infatti oggi annotato nel registro delle impresé ed € quindi ora
conoscibile da tutti che € & receduta dalla IC sin dal 2/2/2017;
senza che ["esser-¢id avvenuto-soltanto in data 28/2/2018, ¢ qui:ndi successivamente alla
-1‘10_tiﬁcazi"gne delle citazione, possa impingere sulla ripartizione delle spese, sussistendo
in atti prova documentale del fatto ¢che 'annotazione non fu eseguita neppure allorché,
nel novembre del 2017, {u la stessa ttrice a chiederla al Conservatore. del registro delle
imprese: e con cid dimostrandosi che détto ritardo  -comie tccepitole  dagli
amministratori convenuti- non dipese da loro inerzia: ma, con ¢fficacia causale
assotbente, dagli altri fatiori da essi -rapprcsentaﬁ_l-s:..

G).2 Quanto infine alla domanda. a@fferente alla richiesta. di manfl_evja' rivolta agli
amthinistratoii della s.r.l. (compreso il L , diessosi perd il 5/9/2018) di tenere.
indenne "atirice da ogni conseguienza della tardiva annotazione, essa & rimasta in causa:
-anche a segnito dell’eccezione in tal senso di ‘tutti e tre i convenuti- del tutte ipotetica;
non essendo stato:neppure ipotizzato dall’attrice (che tantomerio ha dedotto al riguardo

alcun. danno ‘attuale) quale mai responsabilitd. -olire a quella prevista ex lege dall art.

By _supra-ai §3 B)4 e D11 nel testo:
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2500 quinquies co. 1° c.c.- potrebbero far mai vaBreeecﬂ:edﬂor 1/ 2u911 geqefl:r%ﬂ i 1/2019
genere nei suoi confronti a'causa del-ritardo--._
I-I La soccombenza reciproca comporta, ‘ex aft. 92 ‘€. 2° cpc .l"intcgca'l“e
compensazione delle spese nel rapporto processuale tia C e la
I sir.l.

L’attrice dovra invece rifondére a F eG ,nonché a
L . le spese sosteniite per resistere alle domande coniro-di lero tiveite:

Hsse -alla luce dell’immediata rimessione della causa. in decisione -senza NEPPUre
I'appendice scritta di cui all’art. 183 co. 6° ¢,p.c. €& {(quanto ai germani )
dell’assoluta identita di posizi one processuale- possono conteniersi nella misura indicata
in dispositive; cui adde il rimborso forfettario delle spese generali nella misura del 15%.
nonché il rimborso del conttibiits previdenziale di categoria (C.p:a) ed la rivalsa
dell'Lv:a. alle rispettive aliquote di legge.

P. Q. M.

1l Tribimale, definitivaitienie pronunciando sulle domiande proposte da C

nei confronti della I siril., «di
F eG ‘nonché di L con citazione

datata  15/2/20 18, nonché sulla domandd riconvenzionale proposta  dalla

erial: 525372132680 4420801 22021231 18670

NEBCAS Serialfh Se3edticd9baatiesalboranssaaactsze.

| s.r.l. in comparsa dirisposta, ognidiversa istanza disattesa o

assorbita,

L. rigetta, per le distinte ragioni indicate in parte motiva, le domande tutte proposte
ﬂall". attrice nel confronti di tutti i convenuti;

2. dichiara. inammissibile la domanda proposta in via riconvenzionale dalla
L s.kl;

3. condanna C a rifondere a F e
rionché a L le spese processuali, che liquida
- quanto ai primi due, in solidarieta fa loro attiva, in complessivi € 4,620,00,

- egquantoall. . . . _ in€4.620,00,
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anusura

oltre in ogni caso al rimborso forfeftario delld SSRE Renbia hol
nonché al rimborso del contribiito previdenziale di categoria ed: alla rivalsa
dell'Tv.a: alle rispettive aliquote di legge;
4. compensa infine integralmente le spese afferenti al rapporto processuale tra
I'attricee la 1 .l
Cosi deciso in Milano, nella camera di consiglio del 14 novembre 2019
il Presidente il Giudice estensore:

Angelo Mambriani Guida Vannicelli
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